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Chancen beim Einsatz von Kl — Beispiel Gefahrdungsbeurteilung

Effizienz- und Zeitgewinn

Automatisierte Vorlagen und Textbausteine

Gefahrdungen (z. B. Buroarbeitsplatze, Lager, Maschinenarbeitsplatze) konnen automatisiert
vorstrukturiert werden (Berucksichtigung von vordefinierten Rahmenparametern)

Schnelle Analyse groRer Datenmengen

Kl kann Informationen wie Unfallstatistiken, Beinaheunfalle, Messdaten, Auditergebnisse oder
Ereignisanalysen bei der Erstellung von Gefahrdungsbeurteilungen berucksichtigen. Bei Last Minute
Risk Assessments (LMRA) auch Echtzeitdaten (z.B. aktuelle Wetterdaten, Verkehrsinformationen)

Entlastung von Fuhrungs- und Fachkraften

FUhrungskrafte und Fachexpertinnen/Fachexperten konnen sich starker auf Bewertung, Malihahmen-
festlegung, Umsetzung, Wirksamkeitskontrolle und Kommunikation konzentrieren.
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Chancen beim Einsatz von Kl — Beispiel Gefahrdungsbeurteilung

Konsistenz und Standardisierung

Einheitliche Struktur

Kl erstellt Gefahrdungsbeurteilungen nach einheitlichen Kriterien (z. B. Gefahrdung — Risiko —
MalRnahme — Wirksamkeit)

Reduzierung formaler und systematischer Fehler

Pflichtfelder, Vollstandigkeit und logische Abfolge werden eingehalten und uberpruft
Ubergreifende Vergleichbarkeit

Besonders interessant fur grofdere Unternehmen oder Konzerne

Unterstutzung wenig erfahrener Anwender (Hilfreich z.B. fur neue Fuhrungskrafte oder fur kleinere
Betriebe ohne eigene Fachexperise)
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Chancen beim Einsatz von Kl — Beispiel Gefahrdungsbeurteilung

Dynamische Aktualisierung

Schnelle Anpassung bei Anderungen

Neue Maschinen, Stoffe, Arbeitsverfahren oder sich andernde Rechtnormen konnen rasch neu
bewertet oder berucksichtigt werden

Verkniipfung mit Anderungsmanagement

Kl kann Anderungen (in Echtzeit) eigensténdig erkennen (z. B. sich &ndernde Rahmenparameter) und
informieren und ggf. Aktualisierungen anstof3en

,Dynamische“ Gefahrdungsbeurteilungen

Wechsel von der statischen Dokumentation zur kontinuierlichen Verbesserung

Steigerung der Aktualitat, bessere Moglichkeiten hinsichtlich Pravention
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Chancen beim Einsatz von Kl — Beispiel Gefahrdungsbeurteilung

Unterstutzung bei der Berucksichtigung rechtlicher Anforderungen

» Orientierung an gesetzlichen oder internen Mindestanforderungen (grundsatzliche Referenzierung)
« Moglichkeit des Zugriffs auf ,gesicherte® Rechtsquellen zur Minimierung von Fehlern und Halluzinationen

* Hinweise auf zusatzliche Anforderungen wie z.B. Aufbewahrungs- und Dokumentationspflichten
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Risiken beim Einsatz von Kl — Beispiel Gefahrdungsbeurteilung

Fehlende Orts- und Kontextkenntnis

Keine reale ,,Arbeitsplatzbegehung®
Kl ,sieht” keine tatsachlichen Arbeitsplatze oder Tatigkeiten
Unzureichende Erkennung von Abweichungen

Abweichungen zwischen SOLL- und IST-Zustand werden maoglicherweise nicht erkannt (fehlende
Referenzen)

Kulturelle und organisatorische Faktoren

Aspekte wie z.B. Sicherheitskultur, Qualifikation, Auslastung, Ressourcen werden nur begrenzt oder
gar nicht berucksichtigt

Mogliche Gefahrdungen werden zwar theoretisch erfasst, aber praktisch unvollstandig

bewertet
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Risiken beim Einsatz von Kl — Beispiel Gefahrdungsbeurteilung

Gefahr der Scheinsicherheit

Es etabliert sich ein ,,Kl hat alles gepruft — Denken*
Kritische fachliche Auseinandersetzungen nehmen ab oder verschwinden komplett
Unkritische Ubernahme von Beurteilungen und Mafnahmen

Beurteillungen und Malnahmen sind ,immer richtig” und werden ungepruft Ubernommen. Keine
Uberprufung des Gesamtkontextes

Formale Vollstandigkeit # tatsachliche Sicherheit
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Risiken beim Einsatz von Kl — Beispiel Gefahrdungsbeurteilung

Abhangigkeit von Datenqualitat

Fehlerhafte oder unvollstandige Eingangsdaten

Kritisch, insbesondere bei unklaren Informations- und Datenquellen (Open Web). Gefahr des Zugriffs
auf veraltete oder unzutreffende Rechts- und Regelwerksinformationen

Einsatz generischer Kl-Modelle

Kl-Datenmodelle sind auf Schwerpunkte fokussiert. Nicht alle Modelle unterstutzen z.B. deutsche
Arbeitsschutzsystematik. Welches Kl-Modell ist ,das Richtige“?

Rechtliche oder fachliche Lucken in der Gefahrdunsgbeurteilung
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Risiken beim Einsatz von Kl — Beispiel Gefahrdungsbeurteilung

Eingeschrankte Bewertung komplexer Risiken

Psychische Belastungen

Nur bedingt automatisierbar, stark kontextabhangig
Wechselwirkungen von Gefahrdungen

Zum Beispiel Kombination unterschiedlicher Aspekte wie Larm, Zeitdruck, Personalmangel...
Seltene oder auBergewohnliche Tatigkeiten

Kl lernt aus Mustern, Besonderheiten oft nicht oder nicht ausreichend bewertet

Kritische Risiken werden unterschatzt oder nicht erkannt
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Einsatz von Kl — Beispiel Gefahrdungsbeurteilung

Fazit (Status Quo)

Kl kann ein leistungsfahiges Unterstutzungswerkzeug sein, insbesondere flir

Strukturierung, Standardisierung, Dokumentation, Effizienzsteigerung

Kl ist kein Ersatz fur Fachkunde (z.B. Sifa, Betriebsarzt, Fachexperten), Arbeitsplatzbegehungen,
Beteiligung von Beschaftigten, unternehmerische Verantwortung

Keine Delegation der Verantwortung, keine Anderung bei Haftung und betrieblicher
Mitbestimmung
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